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Si yo fuera uno de los mas vehementes Catdlicos anti-Valtorta, cuyo principal objetivo fuera
desacreditar los escritos de Valtorta - y al menos tuviera integridad y honestidad - tendria que
admitir, a pesar mio, que el reciente articulo anti-Valtorta de Anselmo de la Cruz es un intento
débil y embarazoso de tratar de demostrar error en el obra de Valtorta y deja en mal lugar a la
gente anti-Valtorta, y hubiera deseado algo mejor en su lugar. Tendria que admitir que da a los
detractores de Valtorta una mala reputacién, ya que contiene una serie de errores teoldgicos (uno
de los cuales contradice a la propia Escritura) y una serie de defectos metodolégicos basicos. De
hecho, el articulo de Anselmo es tan poco académico y sin fundamento que casi no valia la pena
perder mi tiempo en escribir una refutacién, pero me siento obligado a hacerlo debido a lo que el
Papa San Félix lll dijo: "No oponerse al error es aprobarlo; y no defender la verdad es suprimirla, y,
de hecho, la negligencia de no confundir a los hombres malvados - cuando podemos hacerlo - no
es menor pecado que alentarlos" En caridad, supongo que tiene buena voluntad y que su "caza de
brujas" contra de Valtorta es simplemente debido a informacidn errénea, falta de investigacion, o
tal vez inocente y no intencionada ceguera intelectual o incompetencia. Veremos. Uno debe ser
maduro, de mente abierta y verdaderamente interesado en encontrar la verdad, pero por
desgracia, muchas personas no lo son, incluyendo Catdlicos tradicionales.

Si Anselmo de la Cruz estuviera enjuiciando la obra de Valtorta en un tribunal, el juez tendria
motivos para declarar el juicio nulo. Anselmo hace declaraciones sobre el texto de Valtorta que
son objetivamente incorrectas y no pueden ser justificadas cuando el texto se examina de cerca.
Un examen del texto muestra que estas afirmaciones son falsas y sus afirmaciones en su articulo
pueden ser clasificadas como deshonestidad académica.

Anselmo afirma que la Iglesia ensefia algo que la Iglesia en realidad no ensefia. No sdlo Anselmo
carece de fuentes relevantes o citas para sostener su afirmacidn, sino que una de sus afirmaciones
es realmente herética y en directa contradiccion con la Escritura. También confunde varios
principios teoldgicos y no hace las distinciones necesarias, engafando asi a sus lectores.
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Anselmo deja fuera los contextos significativos y relevantes que es necesario considerar al hacer
un analisis de lo que Valtorta realmente escribié acerca del pecado original y de la naturaleza de
las tentaciones de Jesus y Su respuesta a ellas. Asi, su articulo tuerce y tergiversa los escritos de
Valtorta y no es un justo y valido andlisis objetivo de lo que realmente esta escrito. Cuando sus
escritos se leen en su propio contexto y todos los aspectos se consideran adecuadamente, los
pasajes son siempre moralmente y teoldégicamente correctos, y asi se han declarado como tales
por muchos tedlogos competentes y autoridades eclesidsticas (quienes, por cierto, son mucho mas
doctas que Anselmo y emplean una metodologia honesta, completa y correcta en el analisis de su
obra, con un nivel académico muy por encima el articulo de Anselmo).

Por ultimo, las acusaciones de Anselmo y sus insinuaciones subjetivas no estan respaldadas por
pruebas pertinentes e irrefutables, y mucho menos por un claro e inequivoco criterio moral y

teoldgico.

Ahora voy a empezar a diseccionar su articulo.

Refutacion del parrafo introductorio de Anselmo

Anselmo comienza con:

En el primer articulo apunté algunos de los principales errores doctrinales del E/ Poema del
Hombre-Dios de Maria Valtorta. Aqui vamos a ver dos afirmaciones problematicas mas de la
visionaria cuya obra fue condenada por la Iglesia.

El primer articulo de Anselmo ya ha sido analizado y completamente refutado en otro articulo que
se puede leer aqui. ¢ Qué quiere él decir con "su obra ha sido condenada por la Iglesia"? Eso es una
simplificacidn excesiva de la realidad y de todos los factores e indicadores que deben tenerse en
cuenta, al igual que en el caso de las organizaciones anti-FSSPX, como EWTN quienes dicen, "El
Santo Padre ha declarado cismaticos al Arzobispo Lefebvre y a la FSSPX: caso cerrado" (Anselmo es
un catélico tradicional que reverencia al Arzobispo Lefebvre y la posicidn que tomd, y considera
gue la excomunién del Papa a él no fue valida, por lo que este es un claro ejemplo que puedo
presentar para demostrar cdmo, si Anselmo quiere evitar la hipocresia, no puede afirmar que la
Jerarquia haya cometido un error con el Arzobispo Lefebvre que él defiende, sefialandole con
tecnicismos y calificaciones, mientras que al mismo tiempo se niega a considerar todos los factores
y calificaciones necesarias en el caso de los escritos de Valtorta). ¢ De qué manera ha sido
supuestamente condenada su obra? ¢Hasta qué punto? éSigue siendo vinculante? ¢El Magisterio
ha declarado un “Constat de non supernaturalitate” o un “Non-constat de supernaturalitate”, y si
es asi, cual de los dos? Si lo que Anselmo dice es verdad, épor qué y cdmo su obra ha recibido
multiples imprimaturs y endosos oficial de obispos y declaraciones favorables de varios Papas (uno
de los cuales anterior al Vaticano Il)? Las personas que no son capaces o no estan interesadas en
hacer un esfuerzo intelectual o que simplemente quieren desacreditar algo, prefieren ocultar
hechos relevantes con declaraciones simplistas, amplias y generalizadoras. Muchos criticos anti-
Valtorta suelen decir: "La Santa Sede ha condenado oficialmente el Poema; esta condena esta
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todavia en vigor". Esta declaracion revela un notable nivel de ignorancia. El Dr. Mark Miravalle,
S.T.D. refuta bien la anterior afirmacion en su articulo: En respuesta a diversas cuestiones relativas
a" El Poema del Hombre-Dios".

Ademas de los hechos establecidos en el articulo anterior, hay otros hechos que probablemente
Anselmo no quiere que usted sepa:

(1) EI Papa Pio Xll ordend que la principal obra de Maria que se publicard en 1948 ante tres
testigos en una audiencia documentada en el diario del Vaticano al dia siguiente. Su orden de
publicar la obra fue corroborada por los testimonios firmados de los tres testigos eclesidsticos de
notable reputacion, entre ellos el P. Corrado Berti, 0.S.M. (profesor de teologia dogmatica y
sacramental de la Facultad Pontificia Teolégica Marianum en Roma desde 1939 en adelante, y
Secretario de esa Facultad de 1950 a 1.959).

(2) Después de que al responsable del Santo Oficio se le entregaran las certificaciones firmadas de
tres Consultores del Santo Oficio, fue informado de la audiencia del Papa Pio Xll relacionada con
los escritos de Valtorta, y se le dio la segunda edicion critica de la obra con mds de 5.675 notas
eruditas y apéndices del P. Berti, que aclaraban los pasajes potencialmente dudosos, y después de
revisar todo y consultar a sus superiores, le dio permiso para la publicacién la segunda edicion en
1961, segun el testimonio del P. Berti que tratd directamente con el Santo Oficio. El P. Gabriel
Roschini, Consultor del Santo Oficio, declaré en 1961 que la nueva segunda edicidn critica "se
considerd que no debia estar en el Index, pues aunque se ajustaba en todo al original, fue
renovada, ya que debian de incluirse siempre las notas que eliminaban cualquier duda y
demostraban la solidez y la ortodoxia de la obra."

(3) Esta obra ha recibido imprimaturs y endosos oficial de multiples obispos.

(4) La Congregacién para la Doctrina de la Fe ha dado ultimamente permiso al editor para
publicarla y a los fieles para leerla (algo que el Santo Oficio no haria si todavia estuviera
"prohibido"). La ubicacién original de la primera edicion de su obra en el Index se ha quedado
desfasada, porque el ultimo pronunciamiento del Santo Oficio (CDF) es que se permite la
publicacidn de las ediciones mas recientes, por lo tanto anula cualquier fuerza imperativa moral
por la ubicacién original de la primera edicién de la obra en el ahora suprimido Index.

Los detalles completos se proporcionan aqui:
http://www.drbo.org/dnl/Maria_Valtorta Summa_Encyclopedia.pdf
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Refutacion de las afirmaciones de Anselmo sobre el Pecado Original

iAnselmo comienza directamente su articulo con una falsedad! Escribe:

Valtorta afirma que el pecado original consistié en el acto sexual realizado por los primeros
padres (pp. 98, 254, 257, 258). (1)

Esto es una simplificacidn excesiva. Ella en realidad escribié que el primer pecado (el pecado
original) fue un complejo involucrando el orgullo, la desobediencia, la gula y finalmente la lujuria.
Santo Tomads de Aquino sostuvo que habia "muchas deformidades en el pecado de nuestros
primeros padres, a saber, orgullo, desobediencia, gula, etc." ("Fuerunt plures deformitates", Suma
Teoldgica I-Il, Q. 82, Art. 2, ad 1; Traduccidn Inglés: Nueva York, Benziger Brothers, 1947. Tomo |, p
957). Muchos Padres de la Iglesia y los santos afirmaron que el pecado original tenia el aspecto de
la concupiscencia. La frase de Anselmo diciendo simplemente que "Valtorta afirma que el pecado
original consistid que el acto sexual realizado por los primeros padres" es engafiosa e inexacta (y
de hecho una falsedad) porque ella no se limita a decir que el pecado original consistia en eso, sino
gue en el pecado original estan involucrados el orgullo, la desobediencia, la desconfianza, la duda,
la rebelidn, la concupiscencia espiritual y por tltimo la concupiscencia de la carne. Del mismo
modo, San Agustin y Santo Tomas de Aquino ensefiaron que el pecado original involucrd en alguna
medida el aspecto de la concupiscencia (Suma Teoldgica I-11, Q. 82, Art. 3).

A continuacién repito las mismas cosas que escribi en mi refutacién del articulo anti-Valtorta de
Horvat puesto que Anselmo repitié lo mismo que Horvat escribié: Horvat dijo una mentira,
diciendo: "La obra tampoco estd exenta de errores doctrinales, como cuando Valtorta afirma que
el pecado de Eva no fue la desobediencia, sino un acto sexual". Valtorta nunca dijo que el pecado
original fue “no la desobediencia” sino “solo un acto sexual”. Los escritos de Valtorta indican
claramente que primero fue la desobediencia, y luego los otras deformidades que le siguieron.

Un extracto de uno de sus dictados, arroja mas luz sobre lo que Valtorta realmente escribio:!

Cometieron el primer acto contra el amor con la soberbia, la obediencia, la desconfianza, la
duda, la rebeldia, la concupiscencia espiritual y, por ultimo, con la concupiscencia carnal. Digo:
por ultimo. Creen algunos que el primer pecado fue, por el contrario, la concupiscencia carnal.
No. Dios es ordenado en todas las cosas.

Aun en las ofensas a la ley divina, el hombre pecd primero contra Dios, queriendo ser
semejante a Dios: “Dios” en el conocimiento del Bien y del mal y en la absoluta y, por tanto,
ilicita libertad de obrar a su antojo y querer contra todo consejo y prohibicion de Dios;
después contra el amor, amandose desordenadamente, negando a Dios el amor reverencial
gue le es debido, poniendo al yo en el puesto de Dios, odiando a su futuro préjimo; su misma
prole a la que proporciond la herencia de la culpa y de la condena; vy, en ultimo término,
contra su dignidad de criatura real que habia tenido el don del perfecto dominio sobre sus
sentidos.
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El pecado sensual no podia producirse mientras durara el estado de Gracia y los demas
estados consiguientes al mismo. Podian darse tentaciones, mds no consumacion de la culpa
sensual mientras duraba la inocencia y, con ella, el dominio de la razén sobre el sentido.

Los exdmenes superficiales e incompletos de Horvat y de Anselmo sobre los escritos de Valtorta
son claramente erréneos y sin fundamento como voy a seguir demostrando. Lo qué Valtorta
escribié mas arriba, no sélo es 100% teoldgicamente sdlido y no contrario a la fe y la moral, sino
gue es una percepcion muy profunda del Pecado Original y en conformidad con la ensefianzas de
Santo Tomas de Aquino ('fuerunt plures deformidades', Suma Teoldgica I-l, Q. 82, Art. 2, ad 1), de
muchos Padres de la Iglesia y de muchos otros confiables teélogos.

Voy a citar lo que el P. Gabriel Roschini, 0.5.M., dice acerca de esto. El P. Gabriel Roschini fue un
Mariélogo de renombre mundial, profesor distinguido y fundador del Facultad Pontificia de
Teologia Marianum en Roma en 1950 bajo el pontificado de Pio XllI, profesor de la Pontificia
Universidad Lateranense, y Consultor del Santo Oficio. Fue elogiado por todos los Papas durante
su vida sacerdotal y es considerado por muchos como el mas grande Maridlogo del siglo XX. EI P.
Roschini ha escrito mds de 790 articulos y escritos diversos, y 130 libros, 66 de las cuales con mds
de 200 péginas. La mayor parte de sus escritos se dedicaron a la Mariologia. También fue algun
tiempo Prior General de la Orden de los Siervos de Maria, Vicario General, y Director General de
sus estudios. También fue miembro de varias academias cientificas, y vicepresidente de la
Academia Pontificia de Nuestra Sefiora Inmaculada (fundada en 1847).2 Fue completamente
tradicional / ortodoxo en todos sus escritos.

El P. Roschini, 0.S.M., escribe en su libro La Virgen Maria en los escritos de Maria Valtorta:®

La pregunta que surge ahora es: é¢qué tipo de pecado fue el pecado original de Adan y Eva? Santo
Tomas de Aquino respondid a esta pregunta. Sostuvo que habia "muchas deformidades en el
pecado de nuestros primeros padres, a saber, orgullo, desobediencia, gula, etc." ("Fuerunt plures
deformitates", Suma Teoldgica I-1l, Q. 82, art. 2 ad 1; Traduccién Inglés:... Nueva York, Benziger
Brothers, 1947. Tomo |, p 957)

En otras palabras, no fue un pecado simple, sino complejo. Esto es precisamente lo que Maria
Valtorta ensefia en sus escritos.

Segun ella, los diversos desordenes de Adan y Eva del pecado original fueron: orgullo (querer ser
como Dios a través de la comunicacion de la vida a otros); desobediencia (desobedecer el
mandato de Dios bajo el impulso de orgullo); "Gula" o la concupiscencia del espiritu (queriendo
saber el misterio de la transmision de la vida); y la lujuria (la "gula" del placer sexual).

Debemos tener en cuenta segun Valtorta la secuencia en que estos desordenes se sucedieron en
el pecado original de nuestros primeros padres:

"[Adan y Eva] cometieron el primer acto contra el amor con la soberbia, la obediencia, la desconfianza, la
duda, la rebeldia, la concupiscencia espiritual y, por ultimo, con la concupiscencia carnal. Digo: por ultimo.



Creen algunos que el primer pecado fue, por el contrario, la concupiscencia carnal. No. Dios es ordenado en
todas las cosas.

"... [Adan y Eva] pecaron primero contra Dios, queriendo ser semejante a Dios: “Dios” en el conocimiento
del Bien y del mal y en la absoluta y, por tanto, ilicita libertad de obrar a su antojo y querer contra todo
consejo y prohibicién de Dios.

"después contra el amor, amandose desordenadamente, negando a Dios el amor reverencial que le es
debido, poniendo al yo en el puesto de Dios, odiando a su futuro préjimo; su misma prole a la que
proporciond la herencia de la culpa y de la condena.

"y, en ultimo término, contra su dignidad de criatura real que habia tenido el don del perfecto dominio
sobre sus sentidos. El pecado sensual no podia producirse mientras durara el estado de Gracia y los demas
estados consiguientes al mismo. Podian darse tentaciones, mas no consumacion de la culpa sensual
mientras duraba la inocencia vy, con ella, el dominio de la razdn sobre el sentido. "(Lezioni sull'Epistola di
Paolo ai romanies [Lecciones sobre la Epistola de St. Paul a los romanos de Maria Valtorta], p. 138-139).

En resumen, pues, esto es lo que fue el pecado original de Adan vy Eva:

"El primer eslabdn de la cadena con que el Verbo del Padre, el Cordero Divino, fue llevado a la muerte, al
matadero " (Poema, |, 118-119).

[Fin del extracto del libro del P. Roschini]

En su libro, el P. Gabriel Roschini escribié una detallada nota al pie de pagina para el texto anterior
en la que se demuestra que la interpretacién de Valtorta del pecado de Addn y Eva es conforme
con las Escrituras, con nueve Padres de la Iglesia, con nueve santos canonizados, y con mds de una
docena de otros estimados tedlogos. Esta nota al pie de pagina se copia a continuacién:*

La interpretacion de Valtorta del pecado original de Adédn y Eva se fundd: 1) en el texto biblico;
2) en algunas antiguas interpretaciones rabinicas; y 3) en la literatura patristica (los Padres de
la Iglesia, tanto de Oriente como de Occidente); ha sido adoptado por un buen nimero de
famosos exégetas y escritores de nuestro propio tiempo.

1) Se trata de una interpretacion basada en el texto del Génesis, pues se da a entender o a
insinuar en el Génesis. "Tanto la Biblia como la experiencia humana muestran que el orgullo y
la sensualidad van de la mano. Como dice una reflexidn atribuida a San Agustin, lo que
comienza en el espiritu termina en la carne. Ademas, parece que el orgullo del espiritu lanza a
sus victimas en la permisividad sexual. "El que trata de ser un angel, especialmente un angel
rebelde, se convierte en una bestia" (Profesor J. Coppens, de Efrén. El. El amor., 24 [1948],
p.396). El pecado de Eva comenzd en su espiritu (el orgullo de llegar a ser "como Dios,
conocedores del bien y del mal") y consumado en si en la carne. El amor de Adan por Eva fue
el instrumento de su pecado - como sefiald San Agustin (De Genesi ad litteram [Comentario al
Génesis] 42, PL 34, 452-454),



El asunto en cuestion, entonces, es el amor desordenado sin armonia con el amor supremo
debido a Dios. El amor de Adan y Eva fue carnal e ilicito, ya que acaté los mandamientos de
Dios. Lo que causé el pecado original de Adan fue precisamente un amor excesivo a Eva.
Después que pecaron, "fueron abiertos los ojos de ambos, y conocieron que estaban
desnudos", se cubrieron (Génesis 3: 7; [Douay]). En otras palabras, se turbaron y sintieron un
desequilibrio en el drea de la sexualidad: esto une el pecado original a la lujuria. El hecho de
gue Dios infligiera un castigo mayor a la mujer que en el hombre, y la propia naturaleza de
este castigo ("con dolor daras a luz los hijos...y [el hombre] se ensefioreara de ti" [Génesis 3:
16; Douay]) parecen indicar la naturaleza de la falta.

2) Es una interpretacion fundada en unas cuantas tradiciones rabinicas antiguas (ver J.
Coppens La connaissance du Bien et du Mal et le Péché du Paradis [La Ciencia del Bien y del
Mal, y el pecado en el Jardin del Edén], Brujas, Paris, Desclée de. Brouwer 1948, p.24).

3) Es una interpretacion basada en la literatura patristica oriental y occidental. Entre los
Padres Orientales encontramos a San Justino, San Epifanio, San Gregorio de Nisa, Clemente de
Alejandria, San Maximo el Confesor y San Juan Damasceno. Entre los Padres Occidentales: San
Ambrosio, San Agustin y San Isidoro. Entre los escritores medievales: Alcuino, un anénimo
medieval, San Bernardo, Hugo de San Victor, Duns Escoto, y el beato Juan Ruysbroeck (ver
Coppens, op.cit.; Ephem. Theol. Lov, 24 [1948], p... 0,402-408).

Por otro lado, el padre Félix Asensio, S.J. (¢ Tradicion sobre un pecado sensual en el Paraiso?),
en Gregorianum 30 [1949], p.490-520; 31 [1950], p.35-62, 162- 191) expresa la opinién de que
ninguno de los Padres mencionados por Coppens, ya sean de Oriente u Occidente, pudieron
demostrar suficientemente la legitimidad de una interpretacién del pecado original en
términos de sexualidad.

Para un juicio justo, es necesario tener en cuenta la complejidad del pecado original (sus
multiples deformidades), tal como aparece en los escritos de Valtorta. El Orgullo (el deseo de
ser como Dios en la determinacién del bien y del mal) llevé a nuestros primeros padres a
desobedecer los mandamientos divinos. Esta desobediencia inmediatamente dio lugar a la
pérdida de la integridad (la rebelién de la carne contra el espiritu), seguido por el pecado
sexual.

4) Por ultimo, se trata de una interpretacion adoptada por un buen numero de conocidos
exégetas y escritores modernos. Entre los exégetas, estdn el profesor Joseph Coppens (de la
Universidad Catélica de Lovaina, en las dos obras mencionadas anteriormente) y el padre
Emanuel Testa, O.F.M., en [La Santa Biblia], bajo la direccion de Muy Rev. Salvatore Garofalo,
Genesi (Introduccién - Historia Primitiva), Turin-Roma, 1968, p. 307ff; p. 318ff). Entre los
escritores, estan Jean Guitton de la Academia francesa, en "Le développement des idées dans
I'’Ancien Testamento [El desarrollo de ideas en el Antiguo Testamento]," (en La pensée
moderne et le catholicisme, edicién # 9, Aix- en-Provence, 1947, p.89-130), y Louis Bouyer,
Oratoria, en su obra Le tréne de la Sagesse, Paris, Cerf, 1957, p.21. [Traduccién: La mujer y el
hombre con Dios. Un ensayo sobre el Lugar de la Virgen Maria en la Teologia Cristiana y su
Significado para la Humanidad. Londres, Darton, Longman y Todd, 1960, p.58; reeditado bajo



el titulo de La Sede de la Sabiduria. Un ensayo sobre el Lugar de la Virgen Maria en la Teologia
Cristiana, Nueva York, Random, 1962 (Panther Books), p.5-8.]

Anselmo continta en su articulo con la afirmacidn de que Valtorta redujo la totalidad del pecado
original a un acto sexual. Ella nunca lo hizo y esa afirmacién es una simplificacidon excesiva y es un
acto de deshonestidad académica.

Es importante tener en cuenta que el P. Corrado Berti, 0.S.M., hizo un comentario detallado sobre
el pecado original tal como se presenta en los escritos de Valtorta. El P. Berti fue profesor de
teologia dogmatica y sacramental en la Pontificia Facultad Teoldgica Marianum en Roma desde
1939 en adelante, y Secretario de esa Facultad desde 1950 hasta 1959. Supervisé la edicion y
publicacidn de la segunda edicion critica del Poema, y de 1960 a 1.980 hizo las extensas
anotaciones teoldgicas y biblicas que acompaiian a esa edicidn y a todas las ediciones posteriores
(con un total de mas de 5,675 pies de pdagina). Visitd a Maria Valtorta a menudo (un total de mas
de 180 visitas). Fue uno de los tres sacerdotes que tuvieron una audiencia con el Papa Pio Xll sobre
el Poema del Hombre-Dios en 1948, en el que el Papa Pio Xll les ordend publicar el Poema del
Hombre-Dios "tal como es". También traté con el Santo Oficio en relacién a los libros de Maria
Valtorta. Escribid un testimonio firmado sobre Maria Valtorta, El Poema del Hombre-Dios, su
audiencia con el Papa Pio Xll y sus relaciones con el Santo Oficio en relacién con la obra de
Valtorta. Esta disponible aqui: Testimonio del P. Corrado Berti, O.S.M.

Una traduccidn al inglés de su comentario sobre el pecado original segun se presenta en los
escritos de Valtorta se puede leer aqui: Comentario del P. Corrado Berti, 0.S.M., sobre el Pecado
Original en Escritos de Valtorta.

El P. Berti comienza su comentario con:

Con el fin de saber exactamente el pensamiento de esta Obra en lo que respecta al Pecado
Original, es oportuno recordar el Génesis y reunir de manera ordenada los distintos
elementos dispersos en estos y otros escritos de la escritora [Valtorta], sobre todo en los
parrafos 24-26 y 48 [de esta Obra].

Su comentario es un marco adecuado de estudio en el que analizar los escritos de Valtorta en lo
gue respecta al pecado original. Comparando el comentario del P. Berti sobre el pecado original en
los escritos de Valtorta (asi como el comentario del P. Gabriel Roschini), con el articulo de
Anselmo, se enfatiza e ilustra cdmo los articulos de los estos dos renombrados tedlogos estaban
imbuidos de minuciosidad, profundidad y honesta objetividad, mientras que el andlisis y
comentarios de Anselmo sobre el pecado original en los escritos de Valtorta, tienen incompetencia
teoldgica, errores, falta de rigor y falta de objetividad. Les remito a leer el comentario del P. Berti
en el enlace de arriba y no lo cito en su totalidad en esta refutacion en aras de la brevedad.

Las referencias numéricas de la pagina de Anselmo (pp. 98, 254, 257, 258) son para la traduccion al
espafiol del Poema. Para el publico de habla inglesa, en aras de la minuciosidad, seria adecuado
para el traductor o el periodista/editor (en este caso, Tradition in Action) presentar también las
referencias en cualquiera de las dos traducciones al inglés para que los lectores puedan por si
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mismos buscar los pasajes en cuestion. En cambio, los nimeros de pagina son de un idioma
extranjero, por lo que la mayoria de la gente tendra dificil acceso. Es también apropiado para un
articulo académico poner el nimero de volumen. éDe qué sirven los niUmeros de pdgina, si usted
no sabe a qué volumen se refieren los nimeros de pagina? No todo el mundo esta lo
suficientemente familiarizado con su obra como para asumir automaticamente que debe ser el
volumen 1.

Anselmo escribio:

La doctrina de la Iglesia sobre el pecado original no ensefia que éste haya consistido en el acto
sexual.

Esta declaracidon de Anselmo muestra su ignorancia e incompetencia en materia teolégica. Como
Mariélogo de renombre mundial y Consultor del Santo Oficio, el P. Gabriel Roschini, 0.S.M.,
escribié en su estudio mariolégico de 395 paginas sobre los escritos de Valtorta, que la doctrina de
la Iglesia sobre el pecado original ensefia que es muy probable que un acto sexual estuviera
implicado en las Ultimas etapas y citd las Escrituras, nueve Padres de la Iglesia, nueve santos
canonizados y mas de un docena de otros eminentes tedlogos para apoyarlo. El Dr. Mark
Miravalle, S.T.D. escribié:’

Otra serie de objeciones planteadas contra E/ Poema parecen carentes de fundamento
teoldégico serio... La objecién planteada de que El Poema hace referencia a un elemento sexual
en el pecado original y por tanto es doctrinalmente erréneo, tampoco puede ser justificada
teoldgicamente. La Iglesia siempre ha permitido una importante diversidad en cuanto a los
conceptos sobre la naturaleza del pecado original cometido por Adan y Eva, y tanto San
Agustin como Santo Tomas de Aquino, sostuvieron que el elemento material del Pecado
Original (peccatum originale materialidad) incluye en algun grado el aspecto de la
concupiscencia. Esta opinion teoldgica ciertamente no indica por tanto un error doctrinal,
aparte de una legitima diferencia de opinidon respecto al posible elemento de sexualidad en
relacion con el primer pecado de Adan y Eva.

Ahora voy a pasar a otro tema en cuestién. El Génesis 2: 23-24 dice:

Dijo entonces Adan: Esto es ahora hueso de mis huesos y carne de mi carne; ésta serd llamada
mujer, porque fue tomada del hombre. Por lo tanto el hombre dejara padre y madre, y se
unira a su mujer, y seran dos en una sola carne. Y estaban ambos desnudos: a saber, Adan y su
mujer, y no se avergonzaban.

Esto afirma que Adan y Eva sabian que estaban destinados en algin momento a ser "dos en una
sola carne". Sin embargo, no esta claro y no es un dogma definido o doctrina, el alcance de su
conocimiento de este misterio en ese momento. Permitanme dar una analogia similar. Por
ejemplo, Dios les prometié un Mesias en el Génesis que vendria a través de Nuestra Sefiora:

Y el Sefior Dios dijo a la serpiente: Por causa de lo que has hecho, maldita seras entre todas las
bestias y fieras de la tierra: Te arrastraras sobre tu vientre, y comeras polvo todos los dias de



tu vida. Y pondré enemistad entre ti y la mujer, entre tu simiente y la de ella: su simiente te
aplastara la cabeza, pero tu le morderas el talén. (Génesis 3: 14-15)

Padres de la Iglesia, Doctores de la Iglesia, y muchos santos a través del tiempo ensefian que esto
es una profecia de Nuestro Sefior que vendra a través de la Virgen y que la Madre del Salvador
aplastara la cabeza de la serpiente.

Adan y Eva se conocieron por primera vez con este misterio, que habra una futura semilla (el
Mesias) que aplastara la cabeza de la serpiente. Pero debemos preguntarnos: ieran plenamente
conscientes de cada pequeno aspecto y detalle de este Misterio de la venida del Mesias? ¢Sabian
cuando vy a través de qué persona y cdmo? La respuesta es: jabsolutamente no! Dios reservd para
Si, por el momento, este misterio de los detalles de la Redencidn. Incluso Nuestra Sefiora no
pretende saber cada detalle antes de la Anunciacién, como relata la Escritura que Ella dijo al
arcangel Gabriel: "¢Cémo serd esto, pues no conozco varén?" (Lucas 1:34)

Del mismo modo, Génesis 2:24 afirma que Adan y Eva tenian al menos un conocimiento basico
rudimentario de al menos una parte del misterio de los "dos convertidos en una sola carne", pero,
al igual que el Misterio de la Redencidn, es muy probable y muy posible que no conocieran cada
pequeiio detalle y todos los aspectos y el momento que Dios tenia para ellos en este misterio. No
estd claro y no es un dogma definido cudnto sabian antes de que se acercaran a "el arbol del
conocimiento del bien y del mal." (Génesis 2:17) La lujuria era ciertamente posible porque tenian
libre albedrio, pero inicialmente no conocian la lujuria. Después tomaron conciencia de esta
posibilidad.

Anselmo escribio:

Ella afirma que al principio Adan y Eva desconocian la manera de engendrar hijos realizando
su union sexual.

Esa declaracidn es falsa y esta afirmacidén de Anselmo se basa en su propia presuncion y su mala
interpretacion del texto.

Alguien escribié una vez: "Si otros nos dicen algo hacemos suposiciones, y si no nos dicen algo,
hacemos suposiciones para llenar nuestra necesidad de conocer y de reemplazar la necesidad de
comunicarse. Incluso si oimos algo y no lo entendemos, hacemos suposiciones sobre lo que
significa y entonces creer las suposiciones. Hacemos todo tipo de suposiciones porque no tenemos
el coraje de hacer preguntas."® {Vamos a empezar a hacer preguntas inteligentes!

Valtorta nunca dijo que Adan y Eva no sabian cémo engendrar hijos por medio de la unidon sexual.
Sabemos por Génesis 2:24 que tenian al menos un conocimiento basico rudimentario de al menos
parte de este misterio como se menciond anteriormente. Aqui esta el apartado correspondiente
en los escritos de Valtorta al que Anselmo muy probablemente se est4 refiriendo:’

Dios habia dicho al hombre y a la mujer: "Conoced todas las leyes y los misterios de la
creacién. Pero no pretendais usurparme el derecho de ser el Creador del hombre. Para



propagar la estirpe humana bastara el amor mio que circulara por vosotros, y, sin libidine
sensual, sélo por latido de caridad, dara vida a los nuevos hombres como Addan de la estirpe.
Todo os lo doy; sélo me reservo este misterio de la formacién del hombre".

Satands quiso quitarle al hombre esta virginidad intelectual y, con su lengua serpentina,
hechizé y halagé miembros y ojos de Eva, suscitando en ellos reflejos y sutilezas que antes no
tenian porque no estaban intoxicados de Malicia.

Ella "vio", y, viendo, quiso probar.

No es evidente por el texto anterior que "Adan y Eva no sabian cdmo engendrar hijos por medio
de la unidn sexual". Mds bien, Dios les dijo que serdn una sola carne (Génesis 2:24) en el tiempo de
Dios y a Su manera, y obedeciendo el tiempo y las reglas de Dios, para formar "nuevos de la
estirpe de Adan sin ninguna lujuria de los sentidos, sino con puras pulsaciones de caridad". Para
llevar a cabo este acto sin lujuria, necesitaban obedecer a Dios y hacerlo en Sus términos y en Su
tiempo. Estos hechos son evidentes también en otro lugar del texto de Valtorta donde Cristo esta
hablando acerca de Satanas:®

Se demuestra inutil ahora el haber corrompido a quienes habian sido creados inocentes,
conduciéndolos a conocer y a concebir por caminos sinuosos de lujuria, privandole a Dios, en
su criatura dilecta, de ser El quien distribuyera magnanimamente los hijos segutn reglas que, si
hubieran sido respetadas, habrian mantenido en la tierra un equilibrio entre los sexos y las
razas que hubiera podido evitar guerras entre los hombres y desgracias en las familias.

Obedeciendo, habrian conocido también el amor. Es mas, sélo obedeciendo lo habrian
conocido y lo habrian poseido. Una posesidn llena y tranquila de esta emanacién de Dios, que
de lo sobrenatural desciende hacia lo inferior, para que la carne también se goce santamente
en ella, la carne que esta unida al espiritu y que ha sido creada por el Mismo que le creé el
espiritu.

Como se ha indicado anteriormente, hay una manera de conocer y una manera de consumar este
Misterio de la formacion del hombre sin lujuria y hay una manera de conocer y consumar el
Misterio de la formacion del hombre con lujuria. Adan y Eva adquirieron conocimientos de la
Serpiente y consumaron este Misterio con lujuria, el cual no habria sucedido si hubieran
obedecido la orden de Dios. Como se ha indicado anteriormente, Dios tiene reglas para la
procreacidn que, si se siguen, Adan y Eva se hubieran juntado en unién no con lujuria, sino por
motivos de puro amor desinteresado, cuando y como Dios lo ordenara. Sin embargo, ellos no
quisieron hacerlo de acuerdo con el tiempo de Dios y de acuerdo con las leyes de Dios, y asi le
desobedecieron por orgullo y egoismo. De hecho, Adan y Eva debian saber (y lo sabian) desde el
principio que estaban destinados a convertirse en una sola carne, pero querian hacerlo en sus
propios términos y no en los términos de Dios, y por tanto cayeron en el orgullo, la desobediencia,
la desconfianza, la duda, la rebelidn, la concupiscencia espiritual y, por ultimo, en la
concupiscencia carnal.



Asi, en el texto citado mas arriba, ¢qué se quiere decir con la frase: "Sélo me reservo este misterio
de la formacion del hombre"? éEsta el "misterio de la formacion del hombre", refiriéndose
simplemente al crudo conocimiento de los procesos mecanicos y biolégicos que intervienen en la
formacioén del hombre, o es que la frase se refiere a una idea mds global, al concepto de la
totalidad de la formacidn del hombre? (que también incluiria no sélo el aspecto material/
bioldgico, sino también los aspectos espirituales, asi como el momento adecuado para ello, el
lugar adecuado, las circunstancias, etc.) Anselmo supone que debe referirse sélo a la primera,
mientras que, conforme al contexto, una interpretacién mas correcta e inteligente es la que se
refiere a la idea, al tema o la esencia de este misterio, en su conjunto y en todos sus aspectos (de
algunos de los cuales, Adan y Eva no estaban aun privados por orden de Dios). Adan y Eva debian
saber (y lo sabian) que estaban destinados a ser una sola carne (es decir, que conocian un
pequefio porcentaje o parte de este misterio), pero no conocian necesariamente todos los
aspectos del mismo, y habrian sabido sobre este concepto o esta verdad de una manera tal como
para preservar su pureza y guardarse contra la lujuria, de la misma manera que los niflos puedan
saber que sus padres se unen para formar los bebés, pero sin conocer ciertos detalles que no
necesitan saber todavia y no es beneficioso para ellos saber en ese momento. Como se dijo
anteriormente, el Génesis afirma que Addan sabia antes de la Caida que "dejara el hombre a su
padre ya su madre, y se unird a su mujer, y seran una sola carne" (Gn 2, 24). Sin embargo, se
esperaba que encomendase a Dios las normas y el tiempo de este "misterio de la formacién del
hombre" y no consentir su busqueda hasta que Dios lo dijera. Adan y Eva sabian sobre este
misterio antes de la Caida, pero ¢hasta qué punto?, no lo sabemos. Pero cuando Dios dijo: "Sdélo
me reservo este misterio de la formacion del hombre", quiere decir que esta es la Unica cosa que
Dios les pidid, no perseguir o consumar hasta que El lo diga, como una prueba de su obediencia y
amor a El. Dios se estd reservando los detalles y el tiempo, lugar y circunstancias de la
consumacion de este misterio para Si mismo. Este pasaje en Valtorta no contradice la Escritura en
absoluto, ya que muchos tedlogos mas doctos que Anselmo ya lo han afirmado. Lo que Anselmo
parece ver como un error son sus propios fallos de interpretacién, presunciones y malentendidos,
en contradiccidn con las interpretaciones de los teélogos mas sabios que Anselmo, uno de los
cuales es uno de los dos mas eruditos mariélogos del siglo XX que trabajé de cerca con el Papa Pio
XIl.

Anselmo escribe:

Baste con afiadir que en la descripcion que hace Valtorta sobre la tentacion del demonio a
Eva, dice tales obscenidades que bastarian para despertar al mas ignorante de la conviccién
de que todo esto sea "revelacidon divina" sobre la cuestion.

En primer lugar, cuando su obra se lee en su contexto y se analiza de manera objetiva y sin
prejuicios, no es posible describir lo que esta escrito como "obsceno". Hay muchos tedlogos muy
sabios y ponderados que han expresado una opinién contraria a la de Anselmo. Por poner tan sélo
un ejemplo entre decenas de otros que podria citar, citaré al Arzobispo Carinci (quien fue
Secretario de la Sagrada Congregacion de Ritos 1930-1960, a cargo de la investigacion de causas
de beatificacion y canonizacién pre-Vaticano Il, se reunié Maria Valtorta varias veces, escribio
docenas de cartas de correspondencia con ella que se han publicado, y analizé su caso en
profundidad). Elogié a Maria Valtorta y E/ Poema, escribiendo en 1952:°



"No hay nada en este documento contrario al Evangelio. Por el contrario, este trabajo, un
buen complemento para el Evangelio, contribuye a una mejor comprensién de su significado...
los discursos de Nuestro Sefior no contienen nada que de alguna manera pudiera ser contraria
a Su Espiritu".

El Arzobispo Carinci también declar6:™®

"... parece imposible para mi que una mujer de una cultura teolégica comun, y desprovista de
algun libro til para ese fin, hubiera podido por si misma escribir con tal exactitud paginas tan
sublimes."

Camillo Corsanego (1891-1963) fue Presidente Nacional de Accién Catdlica en Italia, Decano de los
Abogados Consistoriales (donde trabajo como defensor de causas de beatificacion y canonizacién),
y profesor en la Pontificia Universidad Lateranense de Roma. Escribidé en un testimonio firmado en
1952:"

A lo largo de mi vida, ya bastante larga, he leido un gran nimero de obras de apologética,
hagiografia [vidas de santos], teologia y critica biblica; sin embargo, nunca he encontrado un
cuerpo de conocimientos, arte, devocidn y adherencia a las ensefianzas tradicionales de la
Iglesia, como en la obra de la sefiorita Maria Valtorta sobre los Evangelios.

Habiendo leido sus numerosas pdginas con atencién y en repetidas ocasiones, debo declarar
en conciencia que, con respecto a la mujer que las escribid, sélo se pueden hacer dos
hipdtesis: a) o bien ella tenia talento como Manzoni o Shakespeare, y su aprendizaje biblicoy
teoldgico y su conocimiento de los Santos Lugares era perfecto, y en cualquier caso superiores
a las de cualquier persona viva hoy en Italia; b) o bien "digitus Dei est hic" ["el dedo de Dios
estd aqui".

Obediente como soy (y como, con la gracia de Dios, tengo la intencidn de ser toda mi vida),
nunca me atreveria a tomar el lugar del Magisterio supremo e infalible de la Iglesia. Sin
embargo, como un humilde Cristiano, profeso que creo que la publicacién de este trabajo
ayudard a volver muchas almas a Dios, y despertara en el mundo moderno un interés
apologético y una fermentacion de vida cristiana sélo comparable a los efectos de Ia
revelacion privada [del Sagrado Corazén] a Santa Maria Alacoque.

En segundo lugar, la afirmacién citada anteriormente por Anselmo (que contiene obscenidades) es
una opinién subjetiva de un hombre cuyo nivel de erudicién y honestidad académica esta lejos de
ser confiable por la falta de objetividad y falta de calidad de su metodologia y argumentos
teolégicos, como se muestra a lo largo de mis refutaciones de sus articulos. El P. Gabriel Roschini
afirmd que la descripcidn de Valtorta del pecado original esta en conformidad con la Escritura,
nueve Padres de la Iglesia, nueve santos canonizados, y mas de una docena de otros estimados
tedlogos. Yo no sé ustedes, pero yo pongo mucha mas confianza en la opinién de un Maridlogo de
renombre mundial, profesor distinguido y fundador de la Pontificia Facultad de Teologia
Marianum en Roma, que trabajé de cerca con el Papa Pio Xll, que estd altamente apreciado por
multiples Papas y tedlogos y es considerado por muchos como el mas grande Maridlogo del siglo



XX, que ha escrito mas de 790 articulos y escritos diversos, y 130 libros, 66 de las cuales con mas
de 200 paginas, y que respalda lo que dice con hechos (incluyendo su estudio de 395 pdginas
sobre los escritos de Maria Valtorta).

Anselmo escribio:

Lo que sucedid fue, segln el Concilio de Orange, que los primeros padres creados en
integridad, por causa de su desobediencia perdieron la gracia santificante y demas dones".
Entre estos dones perdidos se hallaba el desorden de la concupiscencia, es decir antes de la
caida no sufrian deseos desordenados de los goces sensibles, entre ellos el del goce sexual. El
pecado original consistio en un acto de desobediencia que nada tuvo que ver con la
sexualidad segun consta en muchos Catecismos o en una obra accesible como la Teologia del
Dogma Catdlico de Abanuza (pag. 644).

En la cita dada anteriormente en este articulo, el P. Gabriel Roschini ya demostré que el acto de
desobediencia puede conducir a la impureza en etapas posteriores y cité las Escrituras, nueve
Padres de la Iglesia, nueve santos canonizados, y mas de una docena de otros estimados tedlogos
para apoyar esto y para demostrar y afirmar que la interpretacién de Valtorta del pecado original
es consistente con las posiciones y escritos de estos Padres de la Iglesia, los santos y estimados
tedlogos. Los escritos de Maria afirman que el pecado original era un complejo que implicé el
orgullo, la desobediencia, la desconfianza, la duda, la rebelién, la concupiscencia espiritual y por
ultimo la concupiscencia de la carne.

Anselmo va a escribir:

Pero Valtorta insiste una y otra vez en su nueva versién del pecado original con tantos detalles
gue hacen pensar en una inclinacién morbosa a tratar lo sexual.

Esta es una opinidn y acusacion subjetiva, falsa, engafiosa, calumniosa y sin fundamento. De
hecho, no creo que sea digna de ser llamada una opinidn, sino que es un calumnioso ataque sin
fundamento y una calumnia. Ella no tenia una inclinacién morbosa de tratar cuestiones sexuales.
De hecho, en su trabajo de 4000 paginas, dedico relativamente poco tiempo al pecado original
(calculo la cantidad de texto dedicado a discutir el pecado original es menor del 1% de su trabajo
total). Nuestro critico es el que esta excesivamente centrado en cuestiones sexuales.

Maria Valtorta recibié un dictado en el que Nuestro Senor dijo:12

iSaber leer!; no todos saben hacerlo y hacerlo con precision. Para saber hacerlo, y hacerlo con
precision, hay que tener ojos exentos de llamas interiores y de ofuscaciones exteriores. Si
vuestro 0jo, o sea, vuestro pensamiento, es limpido y puro, veis las cosas como son... Mas si
vuestro pensamiento estd ofuscado o abrasado por los humos del saber y por el orgullo de
tener que ser solamente vosotros los que saben o, peor aun, si esta abrasado por fuegos
impuros, entonces lo que tifie con colores opuestos a los reales lo contemplais es vuestro
reflejo y, por eso, convierte un episodio casto e inocente en sensual y pecaminoso.



[...] Por lo tanto, si tenéis una opinion diferente de la que, de modo indudable, se desprende
del episodio referido, decid que vosotros reflejais en ese punto del episodio lo que se agita en
vuestro interior, haciendo lo que en otros casos llamais "suposiciones", suposiciones que
ningun aspecto del episodio justifica o autoriza a suponer o creer.

Maria Valtorta escribié en Los Cuadernos, que Jesus le dijo:**

La Obra es mas para los maestros que para las multitudes. Los maestros daran a las multitudes
la esencia de la obra. Mds para brindar esa miel, necesitan nutrirse con las flores de verdad
qgue Yo he dado.

Todo es verdad en la Religién. Lo que pasa es que desde hace milenios se dan y se dicen
algunas verdades por medio de figuras o simbolos. Y ahora, en este siglo de racionalismo y de
positivismo y -épor qué no decirlo?- de incredulidad y dudas que penetran aun en mis
ministros, eso ya no basta.

Ya no es suficiente. La fabulilla de la manzana, tal como se la narra, no persuade, no se acepta,
no aumenta la fe; al contrario, debilita la fe acerca de la verdad de la Culpa original y, por lo
tanto, acerca de la verdad de mi venida para redimir la Culpa original y, por lo tanto, acerca de
mi predicacion, porque era un Maestro en medio de la multitud y, por lo tanto, acerca de la
institucion divina de la Iglesia y, por lo tanto, acerca de la verdad de los Sacramentos, y podria
seguir enumerando por mucho tiempo lo que es destruido por el hecho de no aceptar la
cuarta verdad de la fe, o sea, la culpa de Adan.

La primera verdad es la existencia de Dios.

La segunda es la rebelién de Lucifer y, por lo tanto, la libre transformacién del arcangel en el
Demonio, en Satan, espiritu del Mal y de las Tinieblas, opuesto al espiritu del Bien y de la Luz.

La tercera es la creacion.

La cuarta es la culpa de Adan, ya prevista en su divina consecuencia por Lucifer, que se
convirtié en Satan para adorarme a Mi, Jesucristo, Hijo de Dios, Redentor de Hombre,
Adversario y Vencedor de Satan.

La fabulilla de la manzana ya no les basta a las multitudes de hoy y, sobre todo, a los maestros
de hoy, que ensefian mal porque su mente ya no puede acogerla. Que a la sutil y metddica
erosion y corrupcion del racionalismo y de otras tendencias actuales, se oponga una version
abierta, franca, plausible, creible, digna (como debe ser lo que tiene relacién con Dios, lo que
es una prueba que Dios propone a los que ha creado); la Unica versién sincera y real del
primer pecado. Asi creeran mas los maestros y sabran hacer creer mas a los fieles. Lo que es
beneficioso en el alba de la Humanidad, en el crepusculo matutino de los primeros tiempos,
no es suficiente y también es dafioso en la noche de la Humanidad, cuando los espiritus son
adultos y se han vuelto maliciosos respecto a muchas cosas.



iPropaguemos la luzj iPropaguemos la luzj porque en la luz esta la vida.

Refutacion de la afirmacion de Anselmo sobre las tentaciones de Nuestro Seior

Anselmo afirma una declaracién herética que contradice la Escritura, cuando escribe:

Inmunes el Hijo Dios, y la Madre de Dios, asi pues, de todo aquello que como inclinacién al
mal aqueja al resto de los hijos de Adan. No tuvieron, no pudieron, ser tentados a hacer el
mal.

Es cierto que el Hijo de Dios y la Madre de Dios fueron/son sin pecado original (al igual que Adany
Eva antes de caer y pecar). También es cierto que el Hijo de Dios y la Madre de Dios estan libres de
las inclinaciones hacia el mal que afligen al resto de los hijos de Adan, porque en Nuestra Sefiora y
en Cristo siempre hubo y hay orden y armonia entre la carne y el espiritu, ambos siempre sumisos
y perfectos dando gloria a su Creador. Sin embargo, la declaracion de Anselmo "Por lo tanto, no
fueron y no podian ser tentados a hacer el mal" es falsa y esta conclusién no se deduce de las dos
primeras premisas. Se debe distinguir entre la tentacién y el consentimiento y sus efectos. Los
tedlogos que saben cdmo hacer teologia correcta y que son honestos y meticulosos, siempre se
aseguran en sus escritos de hacer las adecuadas distinciones.

¢Qué es la tentacion? El Catecismo dice: "Es una incitacion a pecar que nos viene del diablo, de los
malvados o de nuestras pasiones." Es una incitacion. Si incita a pecar, entonces, es una sefial de
gue no es un pecado en si mismo. No, no es un pecado. Mas bien, es un medio para crecer en la
justicia y aumentar nuestros méritos por permanecer fiel a la Ley del Sefior.

é¢De ddonde viene la tentacién? Del diablo, de los malvados y de las pasiones. Viene, pues, de
factores externos y factores internos. Jesus podria ser tentado por el diablo y los malvados
(factores externos), pero no podia ser tentado por Sus pasiones (factores internos), que estaban
perfectamente ordenados por Su alma y razén, porque en Cristo hubo siempre orden y armonia
entre la carne y el espiritu. Sin embargo, como he dicho, Jesus podia ser tentado por factores
externos, segun afirma explicitamente la misma Escritura en muchos lugares en muchos de sus
diferentes libros.

Esto es lo que la Escritura dice: " Porque no tenemos un sumo sacerdote que no pueda
compadecerse de nuestras debilidades, sino uno que fue tentado en todo segtin nuestra

semejanza, pero sin pecado." (Hebreos 4:15)

San Pablo afirma que Jesus fue tentado. Y San Pablo no dijo que fue tentado sdlo en algunas cosas,
sino dice que "en todas las cosas".

Jesus era Dios y hombre. Como Dios, El no podia ser tentado. Como hombre, podia ser tentado.

"Entonces Jesus fue llevado por el Espiritu al desierto, para ser tentado por el diablo." (Mateo 4:1)




Es importante recordar que incluso antes de que cometieran el primer pecado y por lo tanto
estaban todavia en el estado original de justicia y gracia, Adan y Eva podian ser tentados. Del
mismo modo, Jesus no tuvo pecado y no tuvo los efectos del pecado original (incluyendo la
concupiscencia desordenada), pero sin embargo, podia ser tentado por factores externos (no de
factores internos).

Como San Pablo indica, por supuesto Satands también podia tratar de tentar a Jesus con
tentaciones de impureza. Sin embargo, como en Jesus siempre hubo orden y armonia entre la
carne y el espiritu, los dos siempre sumisos y perfectos para dar gloria a su Creador, tales
tentaciones siempre fracasaron miserablemente y resistir tales tentaciones fue ridiculamente facil
y sin requerir esfuerzo de Su parte para aplastarlas. Es por eso que Satanas renuncio a ese tipo de
tentacion y procedié con otras con Jesus. Anselmo es ignorante al mezclar el intento con el
resultado y fallando al no hacer la distincion entre las tentaciones externas e internas, y hace una
falacia logica por razonar asi: "Puesto que Jesus no tenia la desordenada concupiscencia, Satanas
no podia incitarle con una tentacién externa/sugestion a la impureza". Por supuesto que podia,
pero nunca seria capaz de tener éxito o incluso causar la mas infinitesimal perturbacién en Cristo
aparte de la santa indignacién que Cristo tiene por el pecado.

Nuestro Sefior respondiod a algunos sacerdotes en el tiempo de Valtorta que estaban debatiendo
sobre este tema:**

¢Acaso es hereje Pablo que en su epistola me define “tentado en todo, en todo puesto a
prueba, siendo hombre entre los hombres”, con carne, sangre, inteligencia, voluntad, como
vosotros? ¢Es hereje Pablo que escribe a los Filipenses: “Tened en vosotros los mismos
sentimientos de Jesucristo el cual, aun existiendo bajo forma de Dios, no considerd esta
igualdad un latrocinio, sino que se aniquilé por Si mismo tomando la condiciéon de siervo y, al
hacerse semejante a los hombres, aparecié como un simple hombre”? ¢No os parece que en
este “aniquilarse” de parte del Hijo de Dios esta contenida no sdlo la ignominiosa muerte en la
cruz, sino también la miseria de ser tratado como hombre por Satands y por el mundo, que
me asaltaron y circundaron de tentaciones en un inexorable asedio que me causé gran
padecimiento? ¢No os parece que hay tanta belleza y justicia en el hecho de no considerar un
latrocinio mi igualdad con Dios mas, aun asi, querer ser el Hombre, el Hombre que repara, el
Hombre que expia, el Hombre que redime, tratado como hombre pero que, por su heroismo
cotidiano, demuestra ser Dios?

[...]

Os he repuesto con las palabras de mis apdstoles unidas a las mias, porque tenéis dificultad en
aceptar como santas las palabras que os transmite el pequefio Juan. En cambio, no podéis
tener dificultad en aceptar estas palabras de mis apdstoles, no pueden haceros surgir dudas
acerca de su autoridad sobrenatural. Las leéis en el altar, las comentdis desde el pulpito, las
ensenais en la catedra. Por consiguiente, las considerais palabras que encierran la verdad.

Y dichas palabras no sufragan vuestra tesis, sino la mia, es decir que: dado que yo era el
Hombre, era natural que fuese tentado; que la tentacion no es impropia respecto a Cristo;



que Cristo, tras ella, no se muestra abatido sino aun mas glorificado, porque el pontifice que
debia tener compasion con los débiles y los desviados, al haber sido probado como ellos y
como ellos rodeado de flaquezas, supo conservarse santo, inocente, inmaculado, apartado de
los pecadores en lo que se refiere a imitarles en el mal, mas siendo un hermano
misericordioso para decirles a todos: “Venid a Mi vosotros, los cansados y apenados, y Yo os
consolaré”

Decidme, oh vosotros que os escandalizais al leer que Yo padeci esa tentacién, é¢acaso heri mi
Perfeccion divina y humana porque se me acercé el Tentador? ¢ Qué se alterd en Mi? ¢Qué se
corrompid? No se alterd nada, ni siquiera el pensamiento mas fugaz.

La Escritura dice: “Porque no tenemos un sumo sacerdote que no pueda compadecerse de
nuestras debilidades, sino uno que fue tentado en todo segiin nuestra semejanza, pero sin
pecado”. (Hebreos 4:15)

San Pablo afirma que Jesus fue tentado. Y San Pablo no dijo que fue tentado sdlo en algunas cosas,
sino dice que "en todas las cosas", y esto incluiria a Satanas tratando de tentarle a El (sin éxito) con
la impureza (el tipo de tentacién mas efectivo de su arsenal para atrapar a la gran mayoria de los
hombres).

Cuando Satands trato de tentar a Cristo con la impureza, como Cristo era perfecto en Su voluntad
e inclinaciones, no se vio afectado o movido de alguna forma impia por tal tentacién. Era como
una gota de lluvia contra un muro de granito. Salpicé sobre el granito sin causar ningun dafio.

En ninguna parte Valtorta escribe que Jesus "sufrid terribles tentaciones sexuales, que tuvo que
superar a través de ardua lucha". jEsta declaracién de Anselmo es una total mentiray es ensi
misma engafiosa, con palabras incorrectas, interpretacion sesgada y sin las palabras de la autora
bajo examenij iNo fue una "ardua lucha" para Jesus resistir esas tentaciones! Como he dicho, esas
tentaciones eran como una gota de lluvia contra un muro de granito. Salpicd sobre el granito sin
causar ningun dafio. Jesus lo ha afirmado muchas veces en los didalogos del Poema del Hombre-
Dios, asi como en otros dictados. Satanas tratd de tentarlo a la impureza - como lo hizo con todos
los hombres, incluyendo a los inocentes Adan y Eva - pero no hizo nada excepto despertar en
Cristo el disgusto por el pecado. Como Cristo dijo a Valtorta:*

Yo, Jesus, nunca accedi al pecado, el pecado nunca me turbd. Recordarlo: la Unica turbacién
gue podia causarme el hedor del mal que se agita en torno a Mi, era la repulsion, la aversion
hacia la culpa. Preferiria acercarme a un leproso ya moribundo por su enfermedad que a uno
sano pero incrustado por el vicio fétido por el hedor de lujuria, sobre todo si era impenitente.
Mi infinito amor por los pecadores, que habia que salvar, me ha hecho superar siempre la
nausea por su hedor espiritual. Mi Padre, si, s6lo mi Padre sabe cuan prolongada pasion fue
para Mi tener que vivir envuelto en el torbellino de las tentaciones y de la abyecta ola de los
pecados que recorren la Tierra y doblegan y arrollan a los hombres; tener que vivir y ver el
naufragio de tantos seres sin poder apresar a la Bestia, porque aln no era el momento de
hacerlo. Y aun no lo es. Ella se desliza despidiendo sus infernales halitos, sembrando sus
venenos, y la sigue la onda colosal y cada vez mayor de los pecados, cada vez mas numerosos.



En ninguna parte de los escritos de Valtorta parece que exista un episodio de Satanas lanzando los
dardos de las tentaciones de impureza a Nuestra Sefora. Anselmo insiste, pero nunca da una cita
o numero pagina de referencia. Pero - incluso si asi fuera - si Satands le hubiera lanzado una
tentacion, ella no hubiera sentido perturbacion por la tentacidn, sino que la rechazaria con desdén
como alguna cosa inferior a ella, un vano y patético intento de Satanas igual a una hormiga
tratando de mover una montafia, y tal tentacién sélo serviria para aumentar sus méritos y
virtudes.

Anselmo presenta una falsedad usando una redaccidn engafiosa e inexacta cuando escribio:

Valtorta afirma que tanto Nuestro Sefior Jesucristo como la Santisima Virgen sufrieron
durante toda su vida terribles tentaciones sexuales, que tuvieron que vencer mediante arduas
luchas.

Anselmo engafia cuando escribe "ardua lucha". En ninguna parte del texto de Valtorta escribe que
Jesus tuviera una "ardua lucha" contra alguna tentacion de impureza jTodo lo contrario! En
realidad estoy pensando si Anselmo leyd la obra de Valtorta. Yo sé muy bien, a partir de la
experiencia de vida, que algunas personas pueden a menudo ser cegadas por el orgullo y por sus
emociones y, a menudo ven lo que no hay cuando juzgan a otras personas, incluso a la hora de
juzgar textos tales como la Sagrada Escritura o escritos misticos como los de Valtorta. A menudo,
el grado en que su percepcidn se altera por el orgullo y las emociones esta unido a su nivel de
madurez, virtud e inteligencia. Después de leer los articulos de Anselmo, no lo considero en el
mismo nivel en esos temas que el P. Gabriel Roschini, 0.S.M., y otros tedlogos de renombre que
han estudiado y escrito sobre Valtorta en profundidad (cuanto menos). De hecho, quiero sefialar
algo: He encontrado que la mayoria de las objeciones de los criticos a los trabajos de Valtorta se
basan en la ignorancia, teologia deficiente, falta de investigacidon, penosas declaraciones fuera de
contexto con infundadas insinuaciones falsas, ignorancia de muchos hechos histéricos sobre este
trabajo, distorsiones y generalizaciones equivalentes a la mentira, o impresiones subjetivas
facilmente refutables que no pueden ser la base para rechazar la obra de Valtorta o aconsejar en
contra de ella y que estan en contradiccidon con otros de mayor sabiduria y autoridad que esos
criticos, y tienen un evidente sesgo contra el Poema.

La gran mayoria de los criticos ni siquiera han leido su trabajo y hay muy pocas objeciones
teoldgicas que son "dignas de serlo" por asi decirlo, y que no estan siquiera cerca de ser una seria
preocupacion para los defensores de Valtorta que tengan una suficiente compresion de la
teologia. Ademas, ninguna de estas objeciones y criticas han estado cerca de desafiar la
comprobada investigacion, el juicio teoldgico, y los comentarios de tedlogos piadosos con mayor
conocimiento, autoridad y, en muchos casos, con ponderada apertura mental, como el P. Gabriel
Roschini, el Arzobispo Carinci, el P. Corrado Berti (con sus eruditos 5,675 pies de paginay
apéndices sobre Valtorta), el Beato Gabriel Allegra, y alrededor de un par de docenas de obispos,
por no hablar de San Padre Pio y el Papa Pio XIl. Ya hay bastantes demostraciones de la ortodoxia
de los escritos de Valtorta, y sélidas refutaciones de todos los argumentos en contra de sus obras,
para que confiemos por completo en sus escritos. Sin embargo, si alguien quiere criticar sus
escritos, y son honestos, tienen que consultar las eruditas notas de la edicidn italiana y contender
con ellos (asi como las criticas detalladas de El Poema publicadas por autoridades y académicos



muy doctos y de confianza, tales como el analisis del Arzobispo Carinci, la obra del P. Gabriel
Roschini sobre Valtorta, las criticas y escritos sobre E/ Poema del Beato Gabriel Allegra, etc.) Si son
estudiosos serios (yo todavia tengo que encontrar algun critico de Valtorta que lo sea) deberian
leer las notas al pie de pagina del P. Berti para los pasajes donde citan fuera de contexto,
distorsionan, y pretenden que hay error. Muchos de los errores doctrinales aparentes en E/ Poema
no son dificiles de explicar, uno a uno, con las notas y apéndices del P. Berti, y en este e-book hay
una refutacién completa de casi todos los errores importantes surgidos durante los ultimos
cuarenta afos.

También puedes ver: Un analisis y refutacién de los articulos anti-Valtorta mas importantes.

Ahora para terminar de examinar las afirmaciones de Anselmo, quiero incluir un extracto que
escribié Maria Valtorta donde Cristo se dirige a algunos sacerdotes que discutian la visién donde
Satanas trata sin éxito de tentarlo a la impureza:'®

[...] En fin, lo habria querido porque eso habria sido para Mi un testimonio del estado de
vuestro intelecto, exento de todo lo que le crea confusion y niebla ante las verdades visibles
claramente en mis pdginas, que demuestran la constante perfeccién de Jesucristo Dios y
Hombre en todas las circunstancias de su vida mortal, n todas sus acciones y palabrasy
también en sus silencios, porque hay silencios que hablan mas que cualquier palabray que
ensefian mas que todas las doctrinas.

Y este episodio, en el punto que no queréis aceptar por considerarlo “inconveniente”, os habla
precisamente con la magnifica leccién de mi silencio opuesto a esta parte impura de la
tentacidn satanica. Para vosotros mi silencio, mi indiferencia total ante los acicates de
Satanas, tendrian que haber sido expresion de glorificacién de Cristo. En cambio, para
vosotros han expresado otra cosa. Han expresado abatimiento para Cristo. Os parece que con
las impuras tentaciones a Cristo ha sido ofendida su dignidad. Confundis el intento con el
resultado. El resultado habria sido una ofensa. El fracaso del intento es la glorificacidn. ¢ No
habéis sabido comprender esta diferencia? Entonces no habéis sabido leer la verdad tacita,
pero claramente visible, que encierran la vision y los dictados.

iSaber leerj no todos saben hacerlo y hacerlo con precisidn. Para saber hacerlo, y hacerlo con
precision, hay que tener ojos exentos de llamas interiores y de ofuscaciones exteriores. Si
vuestro ojo espiritual, o sea, vuestro pensamiento, es limpido y puro, veis las cosas como son.
En este caso, veis la glorificacidn de Cristo. Mas si vuestro pensamiento esta ofuscado o
abrasado por los humos del saber humano y por el orgullo de tener que ser solamente
vosotros los que saben o, peor aun, si esta abrasado por fuegos impuros, entonces lo que tifie
con colores opuestos a los reales lo que contemplais es vuestro reflejo y, por eso, convierte un
episodio casto e inocente en sensual y pecaminoso. Mas volved a colocar el episodio lejos de
vuestras luces, en su verdadera luz, y volverd a ser como era: el testimonio de una heroica
castidad e inocencia, que inutilmente fueron insidiadas.

Pues bien, si irradiais sobre el episodio el reflejo de vuestra humanidad, porque considerais
imposible que uno no experimente turbaciones intimas debidas a una tentacidn exterior y
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porque no podéis admitir que ni siquiera Cristo, el Santo de Dios, pueda haber sido tentado
desde el exterior sin sentir una intima turbacion, entonces sois vosotros quienes dais al
episodio ese determinado color. Mas entonces no debéis decir que dicho episodio atestigua
una turbacion indebida de Cristo, que, en verdad, no puede ser admitida, por respeto a la
dignidad de Jesus nuestro Sefor, y porque, en verdad, en Cristo ha existido siempre orden y
armonia entre la carne y el espiritu y ambos siempre han sido perfectos y reverentes al dar
gloria a su Creador. Por lo tanto, si tenéis una opinién diferente de la que, de modo indudable,
se desprende del episodio referido, decid que vosotros reflejdis en ese punto del episodio lo
gue se agita en vuestro interior, haciendo lo que en otros casos llamais “suposiciones”,
suposiciones que en ningun aspecto del episodio justifica o autoriza a suponer o creer.

Creo que este articulo no sélo refuta el articulo de Anselmo, sino que expone numerosas falsas
afirmaciones y argumentos, errores teoldgicos, defectos metodoldgicos, y trae a la luz indicios de
desviacidn, falta de erudicién adecuada, y falta de objetividad.
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